Takfir movzusuna izahlar va takfir^ilara cavablar 

dlhamdulillahi rabbil alamin, va sallallahu ala nabiyyina 
Muhammadin va ala alihi va sahbihi va sallama tasliman kasirah. Va ba'd: 

Bazi qarda$lar kafiri takfir etmayan ozii kafirdir-qaydasi haqda qisa 
sakilda alava izah gatirmayimi xaliis eladilar. Umumiyyatla "kafiri takfir 
etmayan ozu kafirdir" qaydasi, edilan kiifriin yaxud $irkin kiifr va §irk 
oldugunu qabul edib lakin kiifra va §irka dii$mu$ bazi §axslara cahalati iizr 
gatiran adama $amil edilirmi? Bu suala cavab verilacak. Allahdan 
muvaffaqiyyat dilayarak deyiram: 

dvvala onu bilmak lazimdir ki, hamin qaydam dogru anlamaq u^iin 
qaydanm istifada yonlarini va hokmiin illatini bilmak mutlaq lazimdir. 
Ustalik salafin takfir movzusunda iisullanm bilmayan va onlarin 
tatbiqatina nazar yetirmayan $axsin elmsiz dani$ib sapiqliga du^masi 
qafimlmazdir. dlaxsus da, hal-hazirda elm adina saxtakar cahillar 
dam$irlar. Gora bilarsan ki, elm iddiasinda olan cahil Quran ayalarini 
oxuyub ayalardan miixtalif istinbatlar, hokmlar fixardir va bunun asasinda 
insanlan kiifrda va sapiqliqda ittiham edir. dslinda isa miisalmanin bela 
saxtakarliga aldanmamasi va oz dinini bela adamlara etibar etmamasi 
garakdir. 

Bhli-Siinna biitun masalalar ii^iin qaydalar tayin etmi§dir. Buna 
asasan Bhli-Siinnanin qatinda asli kafirlarin yaxud kufriina dair alimlarin 
icma etdiklari miiayyan §axslarin va ya miirtad tayfalarin takfirinda duran 
$axsla, islama mansub olan bazi miirtadlarin takfirinda duran $axsin 
hokmii farqli olmu^dur. 

Bsli kafirlar isa yahudilar, nasranilar, macusilar va islam dinini 
qabul etmayan digar tayfalardir. 

Uca Allah buyurur: 

(jA SjaVI gyfl jA j <LL» JAj ^ UjJ JJC. £Lu j 

"islamdan ba$qa bir din axtaran §axsdan, o din beg vaxt qabul olunmaz va o, 
axiratda ziyana ugrayanlardan olar." 
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Bu aya islamdan ba$qa dina mansub olan insanlarm kafir 
olduqlarmi aciq ifada edir. Hanifinin yahudilarin, nasranilarin va digar 
tayfalarin da, kafir olduqlan digar nasslarda aciq bayan edilir. Buna asasan 
kim asli kafirlari takfir etmasa, nasslan yalanladigi sababdan kafir olur. 

Nasslarda adlan ila kafir olduqlan qeyd olunan adamlar misal iifiin, 
Firon, Haman, abu Lahab, Bbu Cahl va digarlarini takfir etmayan §axs da, 
kafir olur. 

Ham^inin kiifriina alimlarin icma etdiklari adamlar. Misal ii^iin 
alimlar Museylimanin yaxud ibn Arabinin kafir olmasina icma etmi§lar. 
Kima bu icma ^atandan sonra onu takfir etmasa, ozu da kafir olur. 

Habela icma ila kafir olan firqalar. Misal u^un nuseyrilar, duruzlar, 
cahmilar va digar kiifr tayfalari. Kim bu tayfalarin kiifrlarini bilandan 
sonra hamin tayfalari takfir etmasa, ozii kafir olur. Lakin kiifr tayfalarmi 
takfir edib onlarin bazi avamlarmda dayanmaq, tamamila farqli masaladir 
va bazi miiayyanlarda dayanan $axsin iimumi olaraq hamin tayfalari takfir 
etmadiyini ifada etmaz. Bela ki, Bli Xudeyr "Navaqidul islam" kitabmin 
$arhinda buyurur: 

"0 kaslar ki, onlar barada ixtilaf dii$mii$dii. Misal u^un cahmiyyalar 
kimi kiifra dii$mii$ bidatfi tayfalarin avamlari. Bgar insan onlarin halini va 
dalillarin onlarin kafir olmalarma dalalat etdiyini bilsa onlan takfir etmasi 
vacibdir. Bgar takfir etmasa islami pozan amil ona uygun galacak. 

Ancaq agar onlarin avam olmalan yaxud onlarda tavilin olmasi 
yaxud onlarin masalalari qan$dirmalan yaxud onlarin cahil olmalan kimi 
takfira angal olan bir $eyin olduguna gora bir adamin qatinda onlarin kafir 
olmadiqlan daha iistiin hesab edilsa, bu halda hamin §axslari (yani kiifr 
tayfalarmin avamlarmi takfir etmayan §axslari) takfir etmak icazali deyil 
va islami pozan ii^iincii amil onlara uygun galmir (onlan ^amil etmir)." 

Bir sozla, icma ila dindan fixardan amali edan islama mansub bazi 
miiayyanlarin, etdiklarinin kiifr va $irk oldugunu qabul etdiyi halda takfir 
ii^iin manea goriib onlarin takfirinda duran §axs, alimlarin yekdilliyi ila 
nasslan yalanlami$ hesab edilmir va buna iralida niimunalar gostarilacak. 
^iinki qeyd edildiyi kimi, bu qaydada galan takfir hokmiiniin illati nasslan 
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yalanlayib onu redd etmakdir. Belasi haqda isa onun nasslan redd etdiyi 
deyilmaz. £iinki hamin saxs amalin dindan fixardan kiifr va 5 irk oldugunu 
qabul edir lakin takfir hokmiinu miiayyan $axsa endirmak iifiin manea 
gordiiyiindan dolayi takfirda dayanir. 

Umumiyyatla "kafiri takfir etmayan ozii kafirdir" hokmiinun illatini 
bilmak lazimdir. 

Bela ki, ma§hur hanbali alimi Mansur bin Yunus al-Buhut "Ka§§aful 
qina" kitabinda buyurur ki: 

J\ JLa jl J <£L<-ajK (jr* ^ c> 

(j-i (jA SjiVl jA j 41 a JjSj UjJ j£Lu<VI jjC' jlu J : 


“Kim islamdan qeyri dina, masalan yahudilik va nasranilik dinina 
boyun ayarsa yaxud onlarin kiifrunda $iibha edarsa yaxud onlarin yolunu 
dogru sayarsa, o kafirdir. £iinki belasi Uca Allahin bu ayasini yalanlami$ 
olur: " islamdan ba$qa bir din axtaran §axsdan, o din beg vaxt qabul olunmaz 
va o, axiratda ziyana ugrayanlardan olar." 

Buhutinin gatirdiyi bu aya a£iq sakilda gostarir ki, islamdan ba$qa 
dina yaxud dinlara mansub olanlar va o dinlara boyun ayanlar kafirdirlar 
va islamdan ba$qa dinlara mansub olanlan takfir etmayan §axs Allahin bu 
ayatini, hanif inin a^iq-aydin olan digar ayalari yalanlami$ olur. 

Ham^inin maliki alimi Qadi al-iyad "a§-$ifa" kitabinda masalaya izah 
gatirarak buyurur: 


(j] J ^aAXA ^ j! Jlul jl ^ J°l L-fiSj j! JUI QA <110 JJXJ (jU (JA jj&J >1 (j A jh £.j J 

lilij ufeLa. ijA La SjlgJaLi j£2 slj^u <_iAla J£ jUajj jjjjc-l j aAfljc-l j ^La iVI £a j^Jal 


"Buna gora da, islam dinindan qeyrisina boyun ayan kimsalari takfir 
etmayani yaxud onlarin kiifriinda duram va ya $iibha edani yaxud onlarin 
yolunu dogru sayam takfir edirik. Hatta (onlari takfir etmayan) insan 
bununla birga islami izhar etsa, onu etiqad etsa va ondan savayi olan biitiin 
yollarin ibtal oldugunu etiqad etsa, belasi izhar etdiyinin aksini izhar 
etmasila kafir olur." 
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Yani islamdan ba$qa dinlara mansub olanlan takfir etmamasi ila 
kafir olur. 

Sonra bunun sababini qeyd edib buyurur: 

u&j Lr lC' J 

"£iinki onlarin kiifriina dair nass va icma movcuddur. Buna gora 
agar biri bu masalada dayansa nassi yalanlami$ olacaq." 

Habela Navavi "Raudatut talibin" kitabinda buna yaxin sozlar qeyd 

edir. 


Elm ahlinin qeyd etdiklari "nass" kalmasi isa, Quran va Siinnada 
galan a^iq-aydin bir dalila deyilir. Alimlar deyirlar ki: Nass, yalmz bir 
manam ifada edan §eydir. Yani hef bir ehtimalin daxil olmadigi sozlardir. 
Buna gora islam dinindan ba$qa dina mansub olanlarm yaxud hamin 
dinlara boyun ayanlarin, taslim olanlarm kafir olmasi Quran va Siinnada 
galan va he£ bir ehtimalin daxil olmadigi nasslarla sabit olub va onlarin 
kafir olmadigmi dii$iinmak yaxud onlarin kiifriinda $iibha etmak Qurani va 
Siinnani radd etmak anlamina galir. 

Malum olur ki, kafiri takfir etmayanin kiifrii, nasslan radd etmak va 
yalanlamaq yoniindan kiifr sayilir. Nasslar isa Quran va Siinnada galan 
a^iq-aydin dalillara deyilir, bir sira ehtimallar da§iyan sozlara deyilmir. 

Hanifinin Bhli-Siinna alimlarinin miiayyan olaraq takfirina icma 
etdiklari islama mansub §axslarin takfirinda duran, habela dhli-Siinnanin 
tayfa olaraq takfir etdiyi tayfalarin takfirinda duran §axs, qati icmam radd 
etmi§ sayilir. Ancaq onca qeyd edildiyi kimi tayfalarin bazi avamlarina, 
onlarin cahalatini yaxud onlarin aldanmi$ olduqlanm iizr gatiran §axs, bu 
qaydaya daxil deyil. 

Ali al-Xudeyr Navaqidul islam kitabina §arhi olan "al-Muzakkira"nm 
sonunda buyurur: 

VjLla l£j <UjUa jO£j ^ (j jS&j <j-a Jjb j] La) 

tuafllj jjjju Vj 4Ljfcj j4ju jS & Jjb Lai 
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"Bgar biri ixtilafli masalalarda tavil etsa, misal iifiin mii§riklari 
takfir etmak masalasinda oldugu kimi, tavil edarak §irk iizara olan tayfani 
takfir etmasa, (yani onlarin avamlarini) bu halda o kafir olmur. Misal ii^iin 
agar avam rafizilarin kafir olmadigmi tavil etsa, bu halda hamin §axs tavili 
uzimdan uziirlii olacaq va bu hal islami pozan amil hesab edilmayacak." 

Hamin qaydani dogru anlamaq ii^iin salafin tatbiqatina nazar 
yetirmak kifayatdir. Yani salaf alimlari bu qaydani neca anlayiblar va onu 
neca tatbiq ediblar. Bu halda, sonraki asrlarda ya§ami§ alimlarin sozlarini 
naql etmaya hef ehtiyac bela qalmir. Halbuki ba$qa dovrlarda ya§ami§ 
alimlar da, bu masalada dhli-Siinnanin iisullarma miixalif olmami$lar. 

Bela ki, salaf imamlan bu qaydani cahmiyya firqasi haqda 
dam$arkan qeyd etmi§lar. 

Cahmiyya firqasi isa salafin qatinda kafir bir tayfa hesab edilmi$dir. 
Yani Allahin sifatlarini ta'til edan, Quranin maxluq oldugunu deyan va digar 
kiifr etiqadlara sahib olan cahmiyya firqasi Bhli-Siinnanin icmasi ila kafir 
tayfa hesab edilmi$dir. 

Suleyman ibn Sahman "Ka§fu§ §ubhateyn" risalasinda buyurur ki: 


t iVi'Y) jLic- j Ui 


"Alimlar cahmiyya firqasinin va qabirparastlarin takfirina dair 
ixtilaf etmami§lar." 

§eyxul-islam ibn Teymiyya, ibnul Qayyim va digar Bhli-Siinnanin 
alimlari qeyd etmi§lar ki, muattil, yani Allahin sifatlarini inkar edan butlara 
tapinanlardan daha $arlidir. Yani onlarin bu haqda sozlari haddindan artiq 
foxdur. 


Hamin qayda daha 90X imam dhmadin donaminda yaygin sakilda 
istifada edilmi$dir. Salaf alimlari Quranin maxluq oldugunu deyan cahmiyya 
firqasi haqda dam$diqlan zaman bu qaydani qeyd edirdilar. Cahmiyya da, 
deyildiyi kimi "muattila" firqasi idi. Yani onlar Allahin sifatlarini ta'til 
edirdilar, yani inkar edirdilar. Salaf alimlari isa muattil birisinin 
biitparastdan daha kafir va §arli oldugunu deyirdilar. Hamin firqanin takfir 

edilmasina sabab isa, onlarin Allahin sifatlarini ta'til etmalari olmu$du. 
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Osman ad-Darimi cahmiyyanin takfir edilmasina sabab kimi, onlarin 
Allahin sifatlarini ta'td etmalarini gostarmi§dir. 

dlaxsus da imam dhmadin va digar salaf alimlarinin donaminda 
cahmiyya, Quramn maxluq oldugunu iddia edanlara deyilirdi. 

ibn Racab al-Hanbali "fathul bari" adli asarinda buyurur ki: 

oLan j 

"imam dhmada gora cahmi, Quramn maxluq oldugunu deyandir. 
Belasi da, kafirdir." 

Misal olaraq bazi salaf alimlari bu qaydam miitlaq olaraq qeyd 
etmi§lar: 

imam 8bu Bakr ibn Ayya§ buyurur ki: 

(J* dui (jA J <> 


"Kim desa ki, Quran maxluqdur, kafirdir. Onun kiifriinda $iibha edan 
da, kafirdir." 

Ham^inin "Tabaqatul hanabila" kitabinda galir ki, imam dhmad bela 

dedi: 


bj&i (j* j fJull 4&b jfll* Jli (> 


"Kim desa ki, Quran maxluqdur, kafirdir. Onu takfir etmayan da, 
kafirdir." 

Habela Yazid ibn Harun, Sufyan ibn Uyeyna, 8bu Xeysama, Ziyad ibn 
Byyub va digar salaf alimlari bu qaydam miitlaq olaraq qeyd etmi§lar. 

Miitlaq olaraq deyildikda, yani hamin qaydam hef bir qeyd zikr 
etmadan dila gatirmi$lar. Lakin salaf alimlari hamin qaydam miiayyan 
qeydlarla digar yerlarda izah etmi§lar. 

Salaf imamlan cahmiyya firqasini takfir etmayan §axslarin takfiri 
haqda dam$diqlan zaman elm martini qoyurdular. Yani Quramn maxluq 

oldugunu deyan adamlan takfir etmayanlara onun cahil olmamasmi va bu 
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haqda bilgiya sahib olmasmi §art qoyurdular. Halbuki ^eyxul-islam ibn 
Teymiyya buyurur ki, salafin donaminda Allahin sifatlarini ta'td etmak, 
qapali masalalardan deyildi va dindan zaruri bilinan elm hesab edilirdi. 

iki boyiik salaf alimi 3bu Hatim ar-Razi va 8bu Zur'a ar-Razi "usulus 
sunna va'tiqadud din" adli risalada salafin etiqadi icmalarmi naql etmi$lar. 
Hamin risala "Aqidatur raziyeyn" da adlamr. 


Hamin risalada Abdur-Rahman ibn 8bu Hatim bela deyir: 

, jLuaJ&i f-LeOkl] AaIc- l|jj| Uj , JjJaS ^ aILA) JAS L-i&lia jfr Ulj CilLui 

^ 4 . Xa qa <jl £2 Ijajj Utluij llljfrj 1 )^ 4 ^ cA *l-*^l Uiij.il :Vlfi 2 , <Ja (jl-iiij *j Uj 


"Atamdan va 8bu Zur'adan dinin iisullarma dair Bhli-Siinnanin 
gorii^lari haqda, habela biitiin olkalarda alimlara hansi etiqad iizara rast 
galdiklarini soru^dum: Onlar isa dedilar: Biitiin olkalarda, Hicazda, iraqda, 
$amda, Yamanda olan alimlara rast galdik. Onlarin gorii§lari isa bu 
olmu$dur: 


V J ^ 4 ij (j-AA ojji£ (jA tJLuj (j -a j <LLUI (J£> JiL UlLi (jl ^Cj ^4 

its LkUJ 


“Quramn maxluq oldugunu iddia edan, islam dinindan fixardan 
kiifrii i$latmi$ kafirdir. Onun kiifriinda $iibha edan §axs da, masalani 
anlayan va cahil olmayan birisidirsa, o da kafirdir." 


Habela Buxari "Xalqu af alii ibad" kitabinda buyurur: 


VI V (> J 4>u ^V yjj J ffiA (ji (j^al Cui; Ua J cgj'-'-aU' J 

ljSjxj V 

"Man yahudilarin, nasranilarin va macusilarin sozlarina nazar 
yetirdim va cahmiyyalardan kiifrda daha fox azmi$ olani gormadim. 
Haqiqatan, man onlari takfir etmayanin cahil oldugunu hesab ediram. 
Onlarin kiifriinii bilmayan §axs istisnadir." 

Hanif inin bu sozlari 8b Ubeyd al-Qasim bin Sallam demi§dir. 
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8 bu§ §eyx al-Bsbahani "al-Hucca fi bayanil mahacca"da demi§dir: 

Ajp (JA £Aut (j; A*J j A_a1c- Axj (JjKa Jl£ cj-9 liLui (j^> 


“Kim elm alda edandan sonra va salamat alimlardan bu haqda 
e$itdikdan sonra Quramn maxluq oldugunu deyanin kiifrunda $iibha etsa, 
onun mislinda olacaq.” 

Habela salaf imamlarmdan bu tarza galan digar sozlar da, 
movcuddur. 


Goriinduyii kimi bu qayda salaf imamlarimn qatinda sabit 
qaydalardan olmu^dur. Onlar Quramn maxluq oldugunu deyan 
cahmiyyalarin kafir olmasim qeyd edirdilar. Hanifinin anlayan va cahil 
olmayan §axs olmasi §artila, onlann kiifriinda $iibha edanlarin da, kafir 
oldugunu qeyd edirlar. Lakin burada deyildiyi kimi cahmiyyani mutlaq 
olaraq takfir etmayan §axslar ii^iin elm va fahm §arti qoyulur. Onlann kafir 
oldugunu deyib bazi avam va cahillarinda dayananlarm hokniii isa farli 
olmu$dur. 

Balli olur ki, salaf imamlan kafiri takfir etmayan $axsin tavilini va 
cahalatini takfir ii^un manea olaraq qabul etmi§lar. Yani bu cur $axsin 
takfir edilmasi va onun nasslan yalanladi deyilmasi iifiin mutlaq onun 
iizarindan huccatin qalxmasim §art qoymu§lar, yani hamin manealarin 
aradan qalxmasim §art qoymu§lar. 

Umumiyyatla salaf imamlan cahmiyyani takfir etmayan §axslari har 
cahatdan yahudi va nasranilari takfir etmayan §axs mislinda etmami§lar. 
Halbuki cahmiyyanin dediklari sozlar yahudi va nasranilarin sozlarindan 
daha $arli olmu^dur. 


"81-Hucca fi tarikil mahacca:2/484" kitabinda galir ki, 0bul Qasim 
Suleyman Tabarani bela demi$dir: 


Ujj-Sl (j \ Ajakjall JaI £>a qmA j jliijVi sJjC. j ^jLwsull J JjfJl (jA AJl Jti 

jtil) O* Jc> O' O - * J_pit ^ AIa PjSc. jU1\ 

jUlt j AjfOl o' O^ 
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"Kim dess ki, Quran maxluqdur bela birisi yahudi, xacparast va 
biitparastlardan daha §arlidir va ixlasli tovhid ahlindan deyil. 0 kaslar ki, 
Allah onlan giinahlarm cazasi olaraq cahannama salmi$dir. dgar biri iddia 
etsa ki, Quranin maxluq oldugunu deyan cahannamdan fixacaq, kafir 
olacaq. £iinki o, yahudilarin va nasranilarin cahannamdan fixacagim iddia 
edan mislindadir." 

Habela imam Ubeyd al-Qasim ibn Sallam buyurdu: 

(jgjtrf/aittj Jj^Ut U JlS .!££ t^A Jli (jAj jAj V) jiSil qa t- LS ^ qma tiA Jli qa 

Jolajuil AjAJwj 


"Kim bunu desa (yani Quranin maxluq oldugunu va Allahin 
dam$madigini desa), kiifrdan hef bir §ey bu (kiifrdan) daha boyuk 
olmayacaq. Kim da bunu desa, Allahin adina yahudilar va nasranilarin 
etmadiyi $eyi demi§ olacaq va onun mazhabi Yaradam ta'til etmakdir 
(inkar etmakdir). 

Ham^inin Lalakai "Usulul i'tiqad" kitabinda 8bu Xeysama adli 
ravinin bela dediyini naql edir: 


(> IS 6* : UiVjAJ UJC-t <ji J Ltf' Cixaui 


"Abdullah ibn Mubarakin va Musa ibn B'yunun bela dediklarini 
e$itdim: Kim desa ki, Quran maxluqdur o kafirdir, hatta Harmuzdan daha 
kafirdir." 

Harmuz isa fars macusilarinin ba$£isi olub. 

Habela salafin donaminda Quranin maxluq olmadigmi demak, la 
ilaha illallah tovhid kalmasini demak mislinda idi. 


Bcurri "a§-$aria" kitabinda buyurur: 

k4S)l : Jlia ?<LLuj L trwl :*si <jLS \S°i 4&t AjC’ Lit c^Lui jLiJ qj JUaill LwAa. 

j-ui j 4i)l Jjc- jj) VI < UI V V) Jjj-LU# jjt- t-® • 4jl Ajs- \CM 

ijL ?JLs US jA Ul ±i£- Lit L :Cih .Lilli 
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"Fadl ibn Ziyad biza tahdis edib dedi: dbu Abdullahdan (imam 
dhmaddan) Abbas Narsi haqda soru^ub dedim: Sunna sahibi idi? 0 isa: 
Allah ona rahmat elasin!-dedi. Dedim: Mana fatan malumata gora o bela 
demi^dir: Quramn maxluq olmadigmi demayim eynila la ilaha illallah 
demayim kimidir. Bbu Abdullah bunu e§itdikda giildii va buna sevindi. Man 
dedim: Ey Abu Abdullah! Magar onun dediyi kimi deyil? 0 isa: Onun dediyi 
kimidir!-deya cavab verdi." 

Lakin cahmiyyanin takfirinda duran $axsa kiifr hokmiinii endirmak 
masalasi, yahudilar va nasranilari takfir etmayana endirilan hokmdan 
farqlidir, ftinki bu masalani har adam anlamir. 


Cahmiyya firqasinin kiifr iizara oldugunu etiraf edib, onlarin bazi 
avamlan va cahillarinda duran $axslar haqda isa imamlarm sozlari farqli 
olmu$dur. 

ibn Muflih "al-Furu'" kitabinda buyurur: 


3 UMr! '• <7^ erf' V ul : 4' 4^ <jH cii^J 

^0 jj ^ ^ ^ S' Q ^ £ ^ «# 


"Marruzi Bbu Abdullaha (yani imam dhmada) deyir ki, bazi adamlar 
takfir etmayanlari (yani cahmiyyani takfir etmayanlari) takfir edirlar. 
imam Bhmad isa buna, yani cahmiyyanin takfirinda duran $axsin takfir 
edilmasina irad tutdu. 

Bbu Talibin ravayatinda isa Bhmad bela deyir: Ona kafir demaya 
kim curat etdi! Yani Quramn maxluq olmadigmi dediyi halda onlari takfir 
etmayan $axsa kafir demaya kim curat etdi?!." 

Ham^inin Qadi Bbu Ya'la "al-Masailul aqadiyya minar rivayateyn val 
vacheyn" kitabinda buyurur: 


: 4_dUa AjIjj ^ Jl£ J . J V : c-JUa jj! j (jlikj ljjAsj j <_£ jjjAJl Jftj 

J > Jli J ^ V Jti <j-* J jaLS 

Lilui lift (jk L : JIa2 jk £.j V (j-a (jjjiij 
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"Marruzi va Yaqub ibn Bixtan va dbu Talib naql edirlar ki, bu cur 
§axs (yani takfir etmayan) takfir edilmir. Habela dbu Talibin ravayatinda 
deyir: Quranin maxluq oldugunu deyan kafirdir. Kim desa ki, Quranin 
maxluq oldugunu deyan takfir edilmir, belasi takfir edilmaz. Habela 
Marruzi naql edir ki, Tartus arazisinda olan bazi adamlar takfir 
etmayanlari takfir edirdilar. dhmad dedi: Man bela bir $ey e§itmami$am." 


Sonra dbu Ya'la imam dhmadin soziina a^iqlama gatirib deyir: 


jAliaa fAjiS j V <>» jASj V J AijXAj JuSjolt Jjjla j 

ulUa jji Aj&j Lo£ aA jASj *1 4jj 


“dslinda bu sozlar, onlarin takfir edilmasi haqda bilgini giiclandiran 
iislubda galmi^dir. Sanki onun mazhabi onlarin takfir edilmasidir (yani 
cahmiyya firqasinin). Lakin onlari takfir etmayanlarin takfir 
edilmamasidir. Burada iistiin olan da, dbu Talibin naql etdiyi kimi onlarin 
takfir edilmamasidir." 


Hanbali mazhabinin tahqiq^i alimlarindan al-Mardavi "al-insaf' 
kitabinda digar Hanbali alimi imam dbu Abdullah ibn Hamid al-Hanbalinin 
bela dediyini naql edir: 


j j sUjiS f^A pi 

"Kim bizim takfir etmadiyimizi takfir etmasa, tafsiq edilar va kanar 
tutular. Onun kiifriinda isa iki gorii§ vardir." 

dslinda imam dhmadin va digar salaf alimlarinin sozlarinda 
ziddiyat yoxdur. £iinki burada sohbat miiayyan §axslarin takfirinda 
duranlardan gedir. Digar ravayatlar isa iimumi hokm haqda bahs edir. 

Ham^inin §eyxul-islam ibn Teymiyya -rahimahullah- "al-fatava" da 
buyurur: 


j&i V cAilsJ V <> JJASJ u* AjC- j 

"imam dhmaddan takfir etmayanlara dair iki ravayati vardir. dn 
sahih olam, onlarin takfir edilmamasidir." 
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A§iri takfirfilar salafin bu sozlari oniinda aciz qaldiqlan zaman 
deyirlar ki: Salafin bu sozlari Allahin sifatlarini inkar edan cahmilar 
haqdadir, biz isa silk haqqinda dam$inq. 

Bu soziin batil bir iddia olmasi giin kimi aydindir. Ciinki Allahin 
sifatlarini inkar edan cahmilar salaf imamlarinin qatinda qabira yaxud 
biita ibadat edandan daha §arli hesab edilmi$lar. 

Ustalik salaf alimlari Quranin maxluq oldugunu deyan va Allahin 
sifatlarini ta'til edan cahmiyyalarin Allahdan qeyrisina ibadat edan mii§rik 
olduqlarmi qeyd edirlar. 

imam Osman ad-Darimi "ar-raddu alal cahmiyya” asarinda buyurur: 

Lajlfl (jj* (jLi j (jji (JJjj-uil /^jJI AjjLiC- j ^1 <j^2 

4&I jjft 

"imam va ibadati ila samalarm fovqiinda ar$ina isteva edan va oz 
maxluqati xaricinda olan Allaha yonalmayan §axs yalniz Allahdan 
qeyrisina ibadat edir." 

imam ibn Xuzeyma talif etdiyi "kitabut-tauhid"da buyurur: 

(jiJ! JLiLiJll jjC- j 4 JO Lj Jaa-uj jjC- jl£ (j-® 

"0 kas ki, onun mabudu e§itmayan va gormayandir, belasi e$idan va 
goran Allaha kiifr edib kafir olur va yaradan Allahdan qeyrisina ibadat 
edir. £iinki yaradan e§idandir, gorandir." 

Hanifinin Abdullah ibn dhmad ibn Hanbal "as-Siinna" kitabinda 
buyurur: 

V Ja. j ill j) ^Cj 

"Allahin dam$madigim iddia edan §axs, biitlara ibadat edir." 
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Ham^inin salaf alimlarindan olmu$ Muhammad ibn dslam at-Tusi 
"ar-raddu alal cahmiyya"da, cahmilarin mii§rik olma sabablarini qeyd 
edarak buyurur: 


Jlaa o \ o^j iM Oj^*j V ^ ol)^' O' <^»cj 

\A o' JlkLa IaaISj (jj-uy* 4iil ^ISj AjT ^ Jlij ^Vtug^ <2Xil&h*A\ 

eH] <y^>* y : o' ffj 0^ Ij' <jh] ^ :®tjj 4 aa1£j tjl ^ 4 j'j 

lli Jik lai cdiljj LjI ^jj: lai^ o' 4 jIj ^ 4-£A£j O^J 

4' .J 


"Cahmiyya iddia etmi§lar ki, Quran maxluqdur. Bununla, ozlari da 
bilmadiklari halda Allaha §arik qo$mu$lar. Cimki Uca Allah Ozuniin kalam 
sahibi oldugunu bayan edib buyurur: "Man vahy etdiyim risalatlarla va 
kalamimla sani segib insanlardan iistiin etdim." Habela digar ayada 
buyurur: “Va Allah Musa ila sozla dani$di." Uca Allah xabar verir ki, 0 Musa 
ila sozla dam$mi$di. Uca Allah Musa ila dani$diqda bu sozlari demi$dir: “Ey 
Musa, Man sanin Rabbinam!" Buna gora agar biri iddia etsa ki, Quranda 
galan “Ey Musa, Man sanin Rabbinam sozlari!"- maxluqdur va Allahin kalami 
deyil, Allaha §arik qo$mu$ olacaq. £unki belasi iddia edir ki, maxluq 
Musaya; man sanin Rabbinam demi$dir. Bu halda hamin §eyi iddia edan 
Musaya Allahla yana§i Rabb etmi§dir." 

Habela al-Qahtani oz Nuniyyasinda buyurur: 

OIjjSM SjLjc- jVual A 4 jS jjJti <&\ o) 0-® 

"Kim desa ki, Allah oz kalamim yaratmi§dir...Belasi butlara ibadati 
halal etmi$dir. 

Habela ibn Batta "al-ibana" kitabinda cahmiyya firqasinin mii§rik 
olduqlanm qeyd etmi$dir. 

Balli olur ki, cahmiyya salafin qatinda miisrik hesab edilmi§lar, 
iistalik qeyd edildiyi kimi cahmi muattd, qabira tapinan yaxud biita 
tapinandan daha §arli hesab edilmi$dir. Hanifinin salaf va imamlar, ham 
cahmiyya firqasinin ham da qabirparastlarin takfirina dair icmanin 
olmasmi demi§lar. Buna ragman salafin tatbiqatma nazar yetirdiyimiz 
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zaman miiayyan sababdan otrii onlarin takfirinda duranlan alimlar darhal 
takfir etmami§lar. £iinki onlarin dayanmasi nasslan takzib etmayi ifada 
etmir. Ustalik alimlar cahmilarin bazi novlari olan vaqifa yaxud lafziyyanin 
cahillarini bir-ba§a takfir etmirdilar, qaldi ki, cahmilara iizr gatiran §axslar 
bir-ba§a takfir olsun. 

Bela ki, imam dhmadin §agirdi Harb al-Kirmani oz §eyxlarinin 
etiqadmi bayan etdiyi kitabda buyurur: (Onun §eyxlari isa, dhmad ibn 
Hanbal, ishaq ibn Rahaveyhi, Abdullah al-Humeydi va Said ibn Mansur kimi 
ma§hur salaf imamlaridir) 


oLaa o' j ul^' o' ^ ^ 

J ub^W u) 6-» J XjS dull j JjSf! (> jiSi Jaj j j 

V J fjill V J Ujfiii ^ 0-» J 4iii oI>aA1 j AijiLa 4J 


"Quran Allahin kalamidir, Allah onu dam$mi$dir va o maxluq deyil. 
Kim iddia etsa ki, Quran maxluqdur, belasi kafir cahmidir. Ham^inin kim 
iddia etsa ki, Quran Allahin kalamidir lakin durub onun maxluq olmadigim 
demasa, belasi birincidan daha kafir va dediyi soz baximindan daha 
xabisdir. Kim iddia etsa ki, Quram oxudugumuz zaman sozlarimiz va 
tilavatimiz maxluqdur, ancaq Quran Allahin kalamidir, bela birisi xabis va 
bidat^i cahmidir. Kim bunlan va biitun cahmiyyani takfir etmasa, o da 
onlarin mislindadir." 

Harb al-Kirmani burada cahmiyyanin 119 qism insanlanm qeyd edir. 
Quranin maxluq oldugunu deyanlar. Bunlara maxluqiyya deyilmi§dir. 
Quranin maxluq olmadigim demayanlar, bunlar isa vaqifa adlanmi$lar. 
Habela Qurandan oxudugumuz sozlarin maxluq oldugunu deyanlar. Bunlar 
da, lafziyya adlanmi$lar. Harb al-Kirmani bunlarm hamismin kafir 
cahmiyya olduqlanm deyir. Daha sonra onlari takfir etmayanlarin da onlar 
mislinda oldugunu qeyd edir. 

indi isa salaf alimlarinin bu qaydam neca tatbiq etdiklarina nazar 

salaq: 
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Malumdur ki, salaf alimlari ham cahmiyya firqasinin ham da 
qabirparastlarin kiifriina dair icmalar naql etmi§lar. ibnul-Qayyim "al- 
Kafiya"da be$yiiza yaxin alimin onlarin takfirina dair icmani naql edir. 

Salafin icmalarmi naql edan "Aqidatur Raziyyeyn"da bela galmi$dir: 


"Bgar biri cahilliyindan dolayi Quranda durarsa belasi oyradilar va 
tabdi' edilar ancaq takfir edilmaz." 

Diqqat yetirsan, burada vaqifa qismina aid olan cahmilarin 
avamlarmin takfir edilmasi uciin elm §arti qoyulur. Halbuki qeyd edildiyi 
kimi salaf cahmilarin tayfa olaraq kafir olduqlarmi demi^lar. Ustalik 
onlarin kiifriinda $iibha edanlarin da takfir edilacayini demi§lar. Ancaq 
tayfa olaraq takfir edilmasi o demak deyil ki, onlarin miiayyanlari takfir 
edilmami$dir. Tabii ki, miiayyanlar da takfir edilmi$lar va buna salafin 
sozlarindan foxlu numunalar vardir. Ancaq deyildiyi kimi bazi qism 
insanlara, xiisusi olaraq onlarin bazi avamlan va cahillarina onca hiiccat 
9atdirilmi§dir. £iinki hamin avam va cahillar bu kiifrlari dila gatirir ancaq 
dediklari sozlarin farqina varmirdilar. 

Habela Abdullah ibn imam dhmad "as-Siinna" asarinda buyurur: 


jsJ (j-a j u i_a jju j (jLS ^j-a JLsi Jlui j 4&I Cjullu 

JL-U 4J ,j^ j jjljj Ji*. uij*j 


Abdullah buyurur ki, atama vaqifa (yani cahmilarin bir novii) haqda 
sual verdilar. Atam isa bela dedi: "Bgar biri miicadila edirsa va kalamla 
tammrsa, belasi cahmidir. Ancaq agar kalamla tanmmirsa, tovba edib 
qayidana qadar ondan kanar durulur. Elmi olayan §axs isa soru§sun." 

Hanif inin Abdullah naql edir ki: 

A j jLualS fl\ju '\a (j\S (jA ; j <LJa£13l <j& Ul j Jiui 

"Atama "lafziyya va vaqifa (cahmilarin bu iki novii) haqda sual 
verildi va manda bunu e$idirdim. 0 dedi: Onlardan elmi olmayan cahil 
kimsa soru$sun va oyransin!" 
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Ham^inin imam dhmada boyiik salaf alimi 8bu Saurun lafziyya 
haqda sozlari naql edildi, yani dbu Saur onlarin bidatfi oldugunu deyirdi. 
imam dhmad onun soziina irad tutdu ancaq onu takfir etmadi. 

Goriindiiyii kimi salaf imamlan nainki cahmilari takfir etmayanlari, 
hef vaqifa va lafziyya qimsina aid edilan cahmiyyalarin avamlarmi bela, 
elm ^atdirmadan takfir etmirdilar. Ela isa, cahmiyyalarin avamlarindan 
olan vaqifi yaxud lafzi takfir edilmaya daha layiqdir yoxsa cahmilarin 
takfirinda duran §axs?! 

Bela olan halda islamin sahih olmasi ii^iin takfiri dinin asli edan 
miiasir xavariclarin etiqadi imam dhmadin, ibn Teymiyyanin, ibn Hamidin, 
Qadi 8bu Yalanin va digar imamlarm kafir olmalarmi garakdirir. 

Cimki qeyd edildiyi kimi salaf imamlan cahmiyyanin biita ibadat 
edanlardan daha §arli olduqlarmi va onlarin mii§rik bir tayfa olduqlarmi 
deyirdilar. Buna ragman takfir masalasinda qeyd olunan tafsilata uygun 
harakat edirdilar. 

Ham^inin qeyd etmak lazimdir ki, bu masalada miitlaq takfirla 
miiayyan takfir arasinda ayirmaq, hamin firqanin fardlarinin takfir 
edilmadiyini ifada etmaz. Yani nov takfir olunur deyib iimumiyyatla 
fardlara hokmiin endirilmayacayini ifada etmaz. £iinki salaf imamlan 
cahmiyya firqasinin fardlarini takfir edirdilar. Ancaq deyildiyi kimi bazi 
avamlarma elm §artini qoyurdular. £iinki miiayyan $axsin takfir edilmasi, 
malum oldugu kimi ictihadi masaladir. Hansisa alimin kiifra yaxud §irka 
dii$mu$ miiayyan bir adamin takfirinda har hansi sababdan durmasi, onun 
tamaldan cahalati iizr gordiiyiinii da ifada etmaz. Yani salafin "cahmiyya 
kafirdir" demalari hamin firqaya mansub olan bazi fardlarin onlarin 
qatinda uziirlii olmadiqlanm ifada etmaz. Neca ki, buna dair bir sira 
niimunalar gostarildi. Cimki bu ciir takfir, miitlaq tahdid mislindadir. Yani 
nasslarda galdiyi kimi "kim bela etsa, cahannama dii§acak." Ancaq bu 
sozlar bazi fardlarin uziirlii olmalarmi miimkiinsiiz etmir. 

Buna misal olaraq Nacd alimlarini gostarmak olar. Malum oldugu 
kimi Nacd alimlari qabirparastlarin $irki va cahmiyyalarin ta'tili kimi 
§eylarda cahalati iizr gormiirdiilar va onlar bunu oz kitablannda a^iq 
sakilda qeyd ediblar. Ancaq §irk uzara olan bazi miiayyan insanlara kiifr 
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hbkmiinii fixartmami^lar va onlara miisalman hokmii vermi§lar. Bu da, 
onlarin kitablarmda movcuddur. £iinki qeyd edildiyi kimi islamda olub 
daha sonra §irk yaxud kiifr edan muayyan bir $axsa miirtad hokmunii 
fixartmaq elmi, ictihadi masaladir. 

§eyx Muhammad ibn Abdul-Vahhabin ovladlarmdan biri olmu$ $eyx 
Abdullah ibn Muhammad ibn Abdul-Vahhab "ad-Durarus saniyya" 
kitabimn birinci cildi 236 -ci sahifasinda quburilarin imamlarmdan 
sayilmi§ ibn Hacar al-Heytami haqda buyurur: 

(j-4 j-L j A3 jiut j olAj j ACjj j ui j AIjLjJ i JjSj V j 

IAjjC' j) AJLula] 1 sl& jll (jj j , ufijtlisi j Ax 2 Uil (joujJj] Jjjj <L#V A^-uai 

£j-ui£ 4_u£j IlgJ j ,A_a1c- A*-UJ V J (slai-ai) jill ^ A-OlS LJJjJU Ulfl jaa 

*Ia1c- Ala^ £y» AjV Jftj 11 Alfij Aauu j 14^ J j 

"Hamfinin biz dini sahih olan, salehliyi ma$hurla$an, habela taqvasi 
va zahidliyi ila taninan, gozal hayat tarzi ke^irdan va iimmata faydali 
elmlari tadris etmakla va elmlari qalama almaqla fadakarliq gostaran 
§axslarin kafir oldugunu demirik. Hatta ibn Hacar al-Heytami kimi bu va 
digar masalalarda xata etmi$ olsa. Biz onun "ad-Durrul Munazzam" 
kitabinda dediyi sozlari bilirik. Buna ragman onun geni$ elmini inkar 
etmirik. Buna gora da, qirx hadis, az-Zavacir va digar kitablanm oyranir 
ona boyiik onam veririk va naql etdikda onun naqillarina etimad edirik. 
£iinki o iimum musalmanlarm alimlarindandir." 

Goriindiiyii kimi Abdullah ibn Muhammad ibn Abdul-Vahhab ibn 
Hacar Heytamiya miisalman hokmii verir va onu takfir etmadiklarini dila 
gatirir. Hanifinin bunun Nacd imamlarimn sozii oldugunu deyir. £iinki 
hamin naqilda "biz deyirik", deya ifada edir. Heytaminin "ad-Durrul 
Munazzam" adli kitabinda dediyi sozlar haqda xabardar oldugunu da, qeyd 
edir. Heytami "ad-Durrul Munazzam" ham^inin "al-Cauharul Munazzam" 
adlanan hamin kitabda silk olan tavassiiliin va istigasanin miistahab 
oldugunu deyir. 

$amsuddin al-Bfgani ibn Hacar al-Heytami haqda buyurur ki: 
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jLT Ai! 


"Qabirparastlarin an boyiik imamlarmdan biridir." 

Balli olur ki, hamin qayda salafin, habela onlardan sonra galan 
imamlarm fahmina va tatbiqatina uygun anla$ilmalidir elmdan mahrum 
olan cahillarin va sapmi$ takfir^ilarin dediyina uygun deyil. 

P.S. Bu maqalada sadaca salaf imamlarmdan bu qaydaya dair bazi 
sozlari naql etdim. Allah Calla va Ala miiyassar etsa, hamin masala haqda 
digar maqalalarda alava malumat verilacak. 

Val-hamdulillahi rabbil alamin! 


Maqalani hazirladi: Emil Cafarli. 
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